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|. LE CONTEXTE NATIONAET REGIONAL

5Fya €S OFRNB Rdz tfty ylIGA2y RQIOGA2ya Sy Tl @SdzNJ R
européennes (directive 92/43/CEH),Q9 (i I i ¥ NJ yhettreAeld plac® dek IprbtdicSles de suivi
LISNYSGGlyd RQSQOIt dzSNY & QRBR G AZAK 2RSRSY $ QIS 12 WdzRES G 02y
leur gestion conservatoir® / SGGS RSYFYRS | SGS GNIRdzZAGS Fdz aSAy
Odonates en région Centkéatde-Loiresous la forme de plusieurs actions propres a chagpee (Baeta et

al., 2012).

Parmi les actions proposéds suivi des populations ligériennes d&tylurusflavipes(anciennementGomphus

flavipes; voir Ware et al., 2016 pour plus de détaifs i OpgRiGgomphus cecilimécessite une coordination

des démarches de suivis a large échellée OG A2y & !'t SO ! MmH Rdz tw! hR2yIl {8
LINE(G1202tS K2Y238yS adzNJ f QSyasSyotS Rdz ol daaiAy € A3ISN
dynamiques poplationnelles a la fois spatiales et temporelles. Rappelons que la Loire joue un réle majeur
LI2dzNJ £ O2yaSNBI A2y RS OSa RSdzE SaLlsO0Sa o6{lyal dz

de 700 kilometres de linéaire de riviere.

Dans ce caexte, un protocole de suivi tenant compte de la forte dynamique du fleuve Loire a été proposé
(Baeta et al., 2015). Ce protocole, basé sur la ré¢ol@S E dz&td t&s# Sur duelques mailles en 20ddur
ensuite étre déploy&f QSy aSYof S drtfe Vdlde-Loikader 2025y a pour buts: (i) de mieux
O2yylIniNBE fQsSO2f23AS RSa SalLldOSa adaAagBASas O0AAD
répartition et en abondance§ i O AAA O RS RAALIZ&ASNI RQAY T HeNHsheies 2ty a

puji

ax

leurs évolutions a la foisqualitative et quantitative.

Depuis2015, lamise en place de ce protocol®néficieRdz a2 dzi A Sy FAYlI yOASmWMI RS
Bretagne etest coordonnéeen région Centre Val de Loikdr NJ £ Q! b9t 9 / I dzRII ft Aa Rl ya
Rdz tfFy NBIAA2YlIT RQIFIQ8Y¥2MBNGBFY FNWSHzNI @SE &ERHGH G615 4t
de nombreux acteurs régionaux se sainmte nouvelle foismpliquéset ont mis en place ce protocoleNature

18, CERCOPEéserve Naturelle de SaiwMesmin (Loiret Nature Environnemenf)AFB CDPNE, CEN 41 et
ANEPE CaudaliBour b premiére année les Maisasde Loire se sontgalementimpliquées,en mettant en

place le suivi mais égalememin déclhant le protocoleen science participative.

Le document chprés présentdes donnée2019R S Y s YuSe aljatizs@globaledes données récoltées
sur la période 2012019t f Q OBFaSih ddDire Des rapports ont également été produits localement
par les différeries structures ayant participéu suivi Le lecteur qui souhaitera obtenir plus de détails sur |

mise en place de ce protocole sur tel ou tel secpourraR2 Yy O a4 Q& NB T S NB N



Il. LES GRANDES LIGNES DU PROTOCOLE DE SUIVI

Le protocole mis en place est basé sur la récolte des exuvies de Gompidaatrées au sein de mailles de

250 meétres de @i S> GANBSa | fSFG2ANBYSYy(d OKIFIjdzS yySS Si -
entre le 15 mai et le 15 ao(Baeta etal., 2018) [ I NBO2f (S RS& SEdzoASa as 7l
f2y3 RQdzy GNIyaSOl adalitddeyalberdelinclisddans & mAlR. S orgdde dhdehid désQ A
passagesdes informations concernant le transect parcouru, la pente de la berge, la nature sédimentaire, la
vitesse du courant et les habitats dominants sont également renseifués. plus delétails concernant le
protocole, celuici est disponible en libre téléchargement a partir du site web du Centre de Ressources Loire

Nature: http://www.centrederessourcesgoirenature.com/

En2019 43 maillesont pu étre suivies en région Centvatde-Loire sur les départements du Cher, du Loiret,
du Loiret-Cher et de® L y-dRINie (Fig. 1). Ce8mailles correspondent a un linéaire de berges prospecté
R Q dzy mdidSdéA km par session.

Plan National d’Actions PROTOCOLE DE SUIVI DES POPULATIONS DE GOMPHIDAE LIGERIENS )
Odonates Saison 2019 - Mailles suivies en région Centre - Val de Loire o9
Centre - Val de Loire
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Figure 1. Loc#@dation desA3mailles suivies en région Centre Val de Loirexi9dans le cadre du protocole ¢éomphes

de Loire».


http://www.centrederessources-loirenature.com/

Ill. DONNEES &ANALYSES

[ QSyaSyYof S RSa ak ifiggsd ine HaneRldRddminées @nique permettant une valorisation

RSa NBadz Gl (& dtdeba3gndin8dperBettidng mdllgureiSion des résultats choix a

été fait de ne pas trop entrer dans le détail des démarches statistiques assqoitesplus de détails a ce
YADBSI dz Af Sad LI aaA adsSiffrés presénsfl LIDdzSINE @ IQ¥odrgBedtNIn m
uniguementles données récoltéesn Centre¢ Val de Loireet reprennenten particulierles statistiques
descriptives du jeu de données aussi bien au niveau des exuvies récoltées que des caractéristiques des
troncons prospectédS & LIK Sy 2 f 2 3 A dbservéesd DSSFNERSly RS & DI NRA | 6surSa o6 A
f I LINB & Sy O Stylrdldvipez@phiBgompgR® ceciliet Onychogomphusont également indiquées

sous forme de tableaux statistiquésd G Sy dza t LI NI ANJ RQlFIylf&asSa NBFIfAAaS
niveau du Bassin de la Loire sur la période 2BQE9 La présence des autrespeces étant plus anecdotique

St yS FlLAalyld |cklesOi QF02¢ i RaxbrAlgasdzZRyi SINB S a

[ Sa STFSGa RSa OINARIoftSa oA2GAldzSa SiG FoA2dAldzSa
Modéles additifs généralisés mixtesiivant une loi négative binomialéfin de tenir comptede la non
indépendance des données récoltées erigesessions dz & SA Y R Qdzf D ARSYWII AVFIAREYTGS R
étéintégrél dz Y2 RSt a2dza T2NESYy RE8FFS (R 6 dalpeapathk dudbdcel R S S

version 3.1.3&associé a la plateforme R Studio.

IV. RESULTATS

En2019 les43 mailles prospectéesont répartiessur plusde 300km delLoire etcomrespondent a un linéaire

cumulé prospecté toutes sessions confonduede 35 km de berges La base de donnésrégionale poura

saison «2019» regroupeainsides informations su6501exuviescollectées et identifiéest parmi lesquelles

6496 concernent trois espécéBig. 2)! f Q SUEskn&ilfesfOBychogomphus forcipatutés contactés sur

42 des43 mailles prospectée©Ophiogomphus cecilisur36 et Stylurudlavipessur 6. La trés nette diminution
observée chez cette espéce en 2QBaieta, 20185 QS a i R2y O LJ2 Hibdevieht @ keSstadey H 1 v
relativement inquiétanteLes différencegntre especesontencoreplus marquées n se place au néau

des passages par transects. Aisguls8 passages sus21 (1.5%)ont été validés pouBtylurusflavipesalors

que 126t Q2 y i  ®phgomihudzNacili24%) et340 pour Onychogomphus forcipatu@5%) Ces
abondances relatives varient toutefois entre les départeméhtg. 3t dépendent de la position amoiatval

des mailles prospectéewoir cartes en annexe) YS a8y iKs§asS RSa R2yySSa o NUz
Caudalis sur les 8 mailles suiviedmraire-et-Loire en2019est disponible en annexe sous forme de 2 tableaux
0¢kod {L 9 {LLO® [QAYUESANItAGS RSa R2yysSSa I SiS
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bleu S flavipesg bleu non visible sur la carte en raison des effectifs particulierement faibles cette année

20aSNWSSa adaNJ I [2ANB Si



En2019 la Loire grésenté un nivealbas durant toute la saison avec aucune montée des eaux réellement
notables sur la période de mise en place du proto¢big.4). Les niveaux ont ainsi baissé régulierement a
partirde miY I A LJ2 dzNJ + ( G S A y RaNBébulzil myis\d@ §44 dzf B Q ©({mpridEd @ed syxOS R
notableet la répartition aléatoire ded3 mailles suivies oroncpermisen 2019de réaliser le protocole sur

des mailles aux facies variésreprésentatifs des berges du fleuve Lai@ns notrerégion(Fig. 5).
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Figured. Débits journaliers moyens enregistrés sur la Loire a Tours entre le 15 mai et le 15 aout, comparaisons années
2015 42019 Origine des données : DREAL Centre Val de Loire / Banque HYBMEEDDAT/DGPR/SRNtStation
K4900030
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TN

Fiqure 5. Caractéristiques des berges rencontréless de la saisor2019 (a)gNJ Yy Ra (i & LIS ) viReSsE Huo A G |
courant, (citextures sédimentaire®t (d) pente de la berge rencontrées au sein des mai(ls pourcentage de linéaire
de berges parcawes).



1. PhénologisR Q S Y S NBbSeyvEES en 2019 en Centre Val de Loire

Les suivis ontespectéles dates définies par le protocgbelisque les premiers ont été réalisés le 15 mai et les
derniers le 16 aoukt des inventaires réalisés sur 59 dates didts (Fig. 6) La mise en place des récoltes
RQSEdzZASE RdzNI yi ©OfehiitégrerldSINID2 R 8 S OMENBRpHUS Rorigigatue
R@phiogomphus cecili€Fig. 7)L.S GG NBa FlI Aof S wglrsidipesrécorfebsde®@18e RS
permetpas enrevancheJr &8 Y2 RSt AASNJ dzyS LIKSy2f23AS RQSYSNHSYO
dzy S @Aadz ft AdalGA2y RANBOGS RS&a R2yyS$SSa oNMHziSasz |jdzS

dérouléentre la mijuin et le débutdu mois dquillet (Fig. 7.
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Figure 6 Répartition des dates deécolte au sein des différentes sessioret exprimée en jour julien. Le jour 1
correspondant au®janvierRS f PPy S S
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Figure 7. Phénologiedes récoltegour lestrois especes les plus détectédses phénalgiesexprimée en jour julien (jour
1 = F'janvier2019. a)Onychogomphus forcipatt) Ophiogomphus ceciliet c) Stylurudlavipes



2. Analyses surlapériode20d5nmcp + f QSOKSt S Rdz ol aaiy RS I [

Comme indiqué dane NI LILI2Z NI O2y OSNY Iyl fQFyySS wHnanmy o6. Sl >
tQSyaSYot S R&uE MYe iy SEBS OKSMpt & Rdz oFaaiy RS tF [ 241

depuis le lancement du protocole.

Au cours dda période 2018019, le protocole de suivi des Gomphes a pu étre déployé au sein de 110
O02YYdzySa SG y RSLINILSYSyGa NBLI NIAA &dzNJ f REoyed SYO f
Alpes, Bourgogné&rancheComté, Centré/al de Loire et Pays ¢ Loire. Il a mobilisé plus de 80 observateurs

RS Ho adGNUzOGdzZNBE&a RAFFSNByGESa olaazOAl dAaz2ya yI GdzNT €
335 mailles, soit un linéaire de berges de 290 km réparti sur plus de 550 km de linéairéme Prés de 40

000 exuvies ont été collectées et identifiées (n=39 524) | Parmi elles, 6 % correspondaient au Gomphe a pattes
jaunes (n=2 327), 14% au Gomphe serpentin (n=5 697) et 79% a une troisieme espece de Gomphidae,
beaucoup plus commune, le Gohmp a forceps (Onychogomphus forcipatus ; n=31 320). Des exuvies de 3
autres especes de Gomphidae, non ciblées directement dans le cadre de ce protocole, ont également pu étre
NI} LILI2Z NI SSa YFAa RS YFYASNB L dza |y 8SyRgatisdiniusiz8=141), A £ 2
du Gomphe joli (Gomphus pulchelus ; n=11) et du Gomphe semblable (Gomphus simillimus ; n=28).

Les berges prospectées présentent majoritairement un faciés dominé par des pentes relativement faibles et
inférieures a 45° (70% deréaires de berge prospectés). Elles sont le plus souvent dépourvues de végétation
(46% des linéaires de berge) ou dominées par des hélophytes (32%) ou des ripisylves (18%) et présentent un
courant faible (<20 cm/sec dans 81% des linéaires). La textumaegéthire est quant a elle plus variable, avec

des facies a sables grossiermsailloutis (32% des linéaires), des facies a limons grosssatdes fins (31% des
linéaires), des faciés a galetblocs (23% des linéaires) et des faciés a argiles et &irfiios (13% des linéaires).

[ 84 R2yySSa NBO2f (S8a LIBNYSGGSYG S3IHESYSyl RQARS
sélectionnées pour les émergences. Le Gomphe a pattes jaunes et le Gomphe serpentin privilégient les
sédiments de type « limongrossiersg sables fins » et les berges végétalisées par des hélophytes ou les
NALAGZEEf OSad [ @GAGSaaS Rdz O2dz2Nk yd aSvyof$S ljdztyid t

ces deux especes.

Les données récoltées dans le cadre de ce syivio LISNY¥A & RS LINBOAASNI fSa LI
espéces (FI@) I Ay aA jdzS  SdzNJ NB LI NI A ( 8)FEies forbnotargmert regs&tir f | [
les grands secteurs de présence avec, pour le Gomphe & pattes jaunes, un masrhum @y R y OS | dz

RS tF [2ANB y3aSgaySs dzyS LINBSaSyO0S SyO02NX FaasSi v



RS DASya Llziad ljdzA &S FFAG NILARSYSy(d RS L)X dza Sy LI
répartition du GomwJK S A SNILISYyGAyYy Sad ljdz2yd £ SttS RAFFSNBYyGS:
CentreVal de Loire. Les densités les plus fortes sont notées entre Orléans et Nevers, et en moindre mesure

entre Langeaisdt Sa Sy ggesPya RQ

Unychogomphus forcipatus Stylurus favipes Uphiogemphus ceciliz

Abondances relatives

240 140 " 180 200 2 240 140 10 % 200 220 20

Jours julien (I janvier = jour 1) Jours julien (" janvier = jour ) Jours julien (I janvier = jour 1)

Figure 8Troh & S& L8 0Sa I dzE LKSy2f 23AS5Sa& RQSYS KQBySYOBEphus forSipatuR A & G A
présente un pic marqué autour du 10 juin, alors que le Gomphe a pattes j&ipksus flavipeprésente un plateau
ROSYSNHESYOS aQSiSsRdjynialaRdsidet. LANGBnYpheSal@ientiBphidgomphus ceciliprésente
dzy LIAO RQSYSNHSYyOS OSYy({iNB &adzNJ f I (dbringes REROMR A& RS YIF A Si

Gomphe a pattes jaunes Gomphe serpentin
Stylurus flavipes Ophiogomphus cecilia

Densitésrelatives d’exuvies

?

Figure9. Modélisation. f QF ARS RS Y2RS8RS&4 RBRALAETE RBYBSHNADSASBRQSEdzO;
Stylurus flavipset de Gomphe serpenti@phiogomphus cecil@ dzNJ £ I [ 2(dohdBes 042009 ! f £ A SNJ

| Contour du bassinversantde la Loire || Limites départementales
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9y LI NIEE8ES t OSa ARR YRSHS & aNIBIA S0 S 5Q 260 2 SAOFIO2F AMNA Y
OF f OdA RQAYRAOSAa RQIFO02YRIyOSa NRodzadSa Sié LRdzal yi
[ S4 LRLzZ FdA2ya RQAyaSOGSa SOl yi LI Niivh Orrlisagpi®tY Sy i
SYO2NB | dz22 dzNRQKdzA NAAaljdzS RS RSTAYANI RSa GSyRIyOS
2y LSdzi RQ2NBa Si RS2t 20aSNIBSNJI dzyS GGSyRIyOS ¥F2NJI
commune, a sair le Gomphe a forcep&n revanche des tendances significatives et fortement en baisste
observéesour le Gomphe a pattes jaune6%) et le Gomphe serpentifl@5%) (Figl0). Ces tendances

sont homogenes avec les celles observées sur les donnéees len Centre/al de Loire sur la méme période

(voir Fig. 2).

Evolution de I'abondance des populations de Gomphidae ligériens

800 Onychogomphus forcipatus
Ophiogomphus cecilia

700 — Stylurus flavipes

600

500
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INDICE BASE 100 EN 2015

200

Yosbso o .

100 ’ N ey o e -66%
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ANNEES

Figure 9.9 @2 f dziA2y RS f QFr o2y RIy0OS RSa& sukalgérbde 2QAR0I% Teriké&hced 2 Y LIK
obtenues a partir du protocole spécifique au suivi de ces espécespula NB Si f Q! t t ASNE 6ti o6l &°
f QFLILX AOI A2y RS Y2Rsf®a[ $4y S8R LMD & diabtSyf DalurpaktiguGotoend & ( S &
fluctuantes, il est délicat de statuer sur les dynamiques observées. Ces cing années de suivised#étigvariations
interannuelles « classiques>0u bien les tendances observées illustrgigsune réelle diminution des efféis sur le

vy2eSy Si f2y3 GSN¥S LJ2dNJ £ S& RSdzE SaLl80Sa RS 32YLkKSa W
alydisS RS& LRLMAFTGA2yad RS D2YLKS t LI G§GSa 2ldzySa Si RS T
granded SNA S GSYLRNBftS y2dz&a LISNYSGEGNI RQILII2 NI SN dzyS NBLRYy
et de nos préoccupations.
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IV. PERSPECTIVES

Déployé en CentreVal de Loire depuis maintenacingannéeset actif depuis dans les quatre gides régions

OGN} OSNESS&E LINIfF [2ANBX OS LINRG202FfS FFAG LI NIAS
OdonatesLf RS@ONI AG t OS GAGNB siGNB OAGS Sy SESYLX S RI
des Odonates quialrait étre officialisé en 2020.

5QSY@SNHIz2NE Of F ANBYSYyld 2NASY(diSS .lFaaiayz fQ202S00A
adZAOA t OSGGS SOKStfS FAyaA 1jdzS§ RQ2LIGIAYAASNI t QI yI
travers des présentations a divers colloques en lien avec le suivi de la biodiversité ligérienne et/ou la mise en

place de protocole de suivis.

5ya OS8 OFRNB dzyS LINBYASNB Ol f2NR&l GA2y $S&0LalINB Sd:

Loireet ses Terroirs
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ANNEXES Cartographie des 43 mailles suivies en région Centre Val de
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FigureA. Répartition des exuviede Stylurus flavipesollectées lors du protocole de suivi €entre Val de Loiren
2019
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